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Ce rapport est une synth&se des informations recueillies par les deux
zquipes couvrant les principales riviéres et lacs de la région. Les relevés
furent effectués par M. Bertrand Gagnon (Club Iroquois) et le Club des Porta-
geurs. Aprés compilation, il semble que les données des deux €quipes concordaik
assez bien et qu'elles apportent une connaissance uniforme des eaux et des berges

de la région.

Bivieére du Nord

La partie de la Rivi2re du Nord couverte par le relevé s'étend de

Mont Rolland & 1'embouchure.

L. Rivigre du Nord se distingue par la grande quantité de ruptures
de pente tout le long de son parcours. La succession de rapides et de barrages
rend la navigation trds difficile. Par contre, l'état sauvage du paysage les
boisés et 1'escarpement des rives donnent un caract®re unique a la riviére et a

ses berges.

Certaines sections & proximité de la route ll'et de l'autoroute sont 2
éviter pour le développement & cause du bruit et de certaines utilisations déja

établies (motels, hbtels, résidences permanentes, déchets).

Malheureusement, l'eau de la riviere est treés sale sur la presque
totalité de son parcours. Ceci est dd 2 la quantité d'usines et de villes qui
déversent leurs déchets directement dans la rivieére. La compagnie de papier
Rolland, les usines de St-Jérdme et de Lachute et les sorties d'égouts des dif-

férentes villes et villages contribuent a polluer et salir l'eau de la Riviere

du Nord.



Des chalets d'été, des fermes et des domiciles pefmanents bordent la
riviédre. Les berges sont peu utilisées & des fins de récréation publique. Sur
tout le parcours on a relevé une seule marina, située entre St-André-Est et
1'embouchure, et un terrain de camping abandonné sur la rive gauche de la riviere
juste & l'aval de Shawbridge. Malgré 1'énorme potentiel d'utilisation des berges

de la Riviere du Nord, on y trouve peu ou pas de facilités récréatives ou de

sites aménagés.

Riviere Mascouche

La Rivieére Mascouche fut couverte du pont du chemin du Lac Normandie

A 1'embouchure.

La riviére est bordée de fermes, de plturages, et de quelques rares
chalets d'été. On y trouve peu d'utilisations particuliéres; mais il faut

mentionner le Manoir Notre-Dame, & l'aval de Mascouche, qui forme un ensemble

bien entretenu avec un terrain de jeux en bordure de la riviere.

Les berges sont herbeuses, escarpées et boisées. L'eau est sale et
de couleur brune sur tout le parcours de la rivieére. La Mascouche possede un
petit débit et l'eau y est treés peu profonde. Des rapides coupent la riviére

2 plusieurs endroits. Cette riviére n'est donc pas navigable, sauf au printemps

peut-8tre,

Aux environs du village de Mascouche, des déchets et les égouts

augmenterit la .saleté de 1l'eau.

Tout au long de la riviére, le paysage est monotone et limité par

les rives escarpées et boisées.

Les possibilités d'aménagement de la Riviére Mascouche sont trés

restreintes.



Riviére 1'Assomption

La Riviere l'Assomption fut couverte de St-Paul-1l'Industrie & 1'em-

bouchure. Plusieurs rividres se jettent dans 1'Assomption dont la Ouareau, la

St-Esprit et 1'Achigan.

L'eau est sale sur tout le cours de la riviere et elle devient trés

sale dans le dernier troncon, soit de St-Paul-L'Ermite & 1'embouchure.

A 1'amont de St-Gérard (Vaucluse), les berges de la Riviere 1l'Assomption

sont escarpées et boisées. Partout sur le parcours de la riviere, les berges

sont boueuses et herbeuses.

La rividre est bordée de fermes, de pAturages et de chalets d'été.

On rencontre des résidences permanentes aux abords des centres urbains.

On ne trouve aucune marina ni club nautique. Il y a un terrain de
pique-nique A& l'aval de St-Paul-L'Industrie et ce n'est qu'd 1l'embouchure que
nous rencontrons d'autres facilités récréatives. En effet, 1'Ile au Trésor
poss&de une plage, un terrain de pique-nique et un espace réservé au campisme.

11 faut noter que c'est 3 cet endroit que l'eau est la plus sale.

L.a Riviédre 1l'Assomption posséde certaines possibilités d'aménagement.

Mais toujours, le probl2me de 1l'eau doit &tre réglé avant de procéder a 1'amé-

nagement des rives.

Lac des Deux-Montagnes

Le Lac des Deux-Montagnes est une vaste étendue d'eau parsemée
d'écueils et de récifs ol il faut naviguer & l'intérieur de chenaux étroits

et rigoureux.



Les entrées et sorties du lac sont obstruées par des rapides a4 Dorion,
Ste-Anne-de-Bellevue, Cap St-Jacques et Laval-sur-le-Lac. Le barrage de Carillom

est également une entrave A4 la navigation. Certains de ces cbstacles sont

évités par des écluses {Ste-Anne-de-Bellevue et Carillon), les autres sont dan-
gereux pour la navigation. L'eau du Lac des Deux-Montagnes est rouillée et

brunitre,

Deux traversiers opérent sur le lac. Il y en a un qui va de Como

3 Oka et l'autre de 1'Ile Carillon 4 la rive nord du lac.

L'utilisation des berges du Lac des Deux-Montagnes est diverse. On
rencontre tantdt des fermes, tantdt des chalets d'été et tantdt des résidences

annuelles; mais toutes sont privées. Les rives sont boisées en certains endroits.

I1 faut mentionner le Parc Provincial d'Oka situé sur la rive nord
du lac. Ce parc comprend une longue plage de sable, un terrain de pique-nique

et un terrain de camping. Le site n'est pas équipé pour recevoir les embarcations.

Comme partout ailleurs, l'eau y est trés sale.

On trouve quelques petites plages autour du lac dont une, privée, &
Pine Beach sur la rive nord, une autre au nord de 1'Ile Bizard et une plage

municipale &8 Hudson.

Nous trouvons autour du Lac des Deux-Montagnes plusieurs marinas et
clubs nautiques qui offrent leurs services aux embarcations. Il y a un club
de voile A Senneville, des marinas & Hudson et Oka (abandonnée). Laval-sur-

le-Lac, Pine Beach et Hudson possédent leurs clubs nautiques,

Enfin, partout sur le lac on pratique la p&che et la chasse aux

canards.



Les berges sont en général herbeuses et rocheuses. Elles sont sablon-

neuses sur la rive nord, & l'aval d'0Oka jusqu'd Pine Beach.

Riviere des Mille-TIles

La Rividre des Mille-Iles coule d'ouest en est, des rapides Grand
Moulin au pont Le Gardeur. Elle est traversée par plusieurs ponts et est
parsemée d'une grande quantité d'fles. Des ruptures de pentes le long de son
parcours provoquent plusieurs rapides qui restreignent sa navigabilité. 1l y a
un chenal marqué par des bouées du pont de la route 8 jusqu'au pont de la route

65. Le chenal est de nouveau marqué de bouées apres Terrebonne.

L.'eau est assez propre jusqu'd Terrebonne, mais apres elle devient

de plus en plus sale. Les berges sont herbeuses et rocheuses, sablonneuses a

certains endroits.

Les propriétés qui bordent la riviére sont toutes privées. On ren-
contre des résidences permanentes, des chalets d'été et des secteurs boisés.

Plusieurs fles sont inutilisées malgré des sites remarquables.

A 1'amont de la riviére, il y a quelques plages, terrains de pique-
nique et quais. Entre le pont du Canadien Pacifique et le pont de l'autoroute,

nous trouvons quelques plages et terrains de camping. Ailleurs il n'y a aucune

facilité récréative publique.

Quelques fles offrant des sites merveilleux pourraient €tre développées

par les municipalités auxquelles elles appartiennent.

Fia



La navigation demeurera difficile, vu la grande quantité de rapides,
jusqu'd ce que la riviere soit canalisée. A ce sujet, une étude fut entreprise
par le Minist2re des Travaux Publics d'Ottawa (1). Ce rapport a pour but de
suggérer un développement qui permettrait 1'augmentation progressive de 1'uti-
lisation des riviéres des Prairies et Mille-Iles pour les petites embarcations.,
Cotte étude ne consid®re aucunement 1'aménagement des riviéres et de leurs
berges pour des fins récréatives, elle ne concerne que l'aménagement technique
pour la navigation. Ceci est un premier pas vers la planification de nos cours
d'eau. Mais il ne faudrait pas s'en tenir a4 cet aspect seulement, ni tout

laisser & l'état actuel si un tel projet ne se concrétisait pas.

Rividre des Prairies

Ya Rividre des Prairies coule d'ouest en est, entre l'Ile Jésus et
1'Tle de Montréal. Du Lac des Deux-Montagnes, il y a deux entrées dans la

rividre: une au sud de 1'Ile Bizard par les rapides du Cap St-Jacques et 1'autre

au nord de 1'fle par les rapides Dutchman.

fa rividre est bordée de résidences urbaines, de quelques chalets

d'6té et de terrains vacants. A l'est et & l'ouest de 1'Ile Jésus, on trouve

des terres agricoles.

Plusieurs marinas et clubs nautiques desservent les embarcations. Il

vy a également quelques petites plages, terrains de jeux et de pique-nique et des

pParcs.

Les fles qu'on rencontre dans la Rividre des Prairies sont pour la

plupart inutilisées ou bien occupées par quelques chalets. Elles sont en général

- i R |

1) Department of Public Works of Canada, Harbours and Rivers Engineering Branch,

"Premilimary Report on the Canalization of Des Prairies and Mille-Iles Rivers"
1964 .



boisées et quelques-unes offrent des possibilités d'aménagement intéressantes.

L'eau de cette riviere est sale sur tout son parcours. Une quantité
écorme de déchets et d'eaux usées sont déversés dans la rivieére. Des rapides
a 1'aval et & 1l'amont, ainsi que le barrage hydro-électrique de 1'Ile de la
Visitation empé&chent la navigation sur tout le parcours de la riviére. 11
faudrait canaliser la Rivieére des Prairies et le rapport du Ministére des

Travaux Publics d'Ottawa (1) considére cette possibilité.

Les terrains en bordure de la Riviére des Prairies sont en grande
partie déja utilisés. Il reste peu de sites & développer, sauf peut-8&tre

quelques fles.

Fleuve St-Laurent

Cette partie du relevé comprend la Voie Maritime et le fleuve méme

de St-Lambert a Sorel.

La Voie Maritime est le seul moyen de passer du Lac St-Louis au port
de Montréal, le canal Lachine ayant été coupé par une voie de terre pour 1'EXPO.
Les écluses de la Voie Maritime sont difficilement négociables pour les petites

embarcations.

Le port de Montréal est inaccessible aux biteaux de plaisance. Le

courant y est trés fort et l'eau est sale et huileuse.

Sur ce trongon du St-Laurent, entre St-Lambert et Sorel, nous trouvons
plusieurs groupes d'fles: Boucherville, Ste-Thérése, Verch2res. Ces fles
plates et déboisées sont occupées par des fermes et des p&turages. On pratique

la péche et la chasse aux canards dans les environs.




Sur les berges du fleuve, nous trouvons quelques marinas et clubs
nautiques qui offrent des services aux embarcations. Il y a également quelques

quais et deux petites plages.

A partir des fles de Ste-Thérése, le chenal se divise en deux branches:
une au nord des fles pour la navigation de plaisance et l'autre au sud pour

la navigation lourde.

Sur les rives du fleuve, nous trouvons des centres urbains, des fermes,
quelques chalets d'été et des résidences annuelles. Les berges sont rocheuses

et herbeuses, parfois escarpées et marécageuses,

La densité d'occupation des berges & l'amont de cette partie du fleuve
et le trafic sur le fleuve m@me contribuent a salir l'eau. Celle-ci est brune,
brouillée et huileuse partout sur ce trongon. Le courant est animé, surtout

dans le chenal du sud.

Lac St-Louls

Le Lac St-Louis qui est un élargissement du St-Laurent, est traversé au
sud par la Voie Maritime. Ses limites sont au nord 1'Ile de Montréal, a l'est
le canal et les rapides de Lachine, au sud Ch&teauguay et le canal Beauharnois,

A 1'ouest 1'Ile Perrot.

Les entrées et sorties du Lac St-Louis sont entravées par des rapides
et des écluses. Il y a des rapides a Dorion, Ste-Anne-de-Bellevue, Lachine et
aux Cascades. Des écluses & Ste-Anne, Beauharnois, & l'entrée de l'ancien

canal Soulanges et celles de la Voie Maritime ralentissent énormément la navi-

gation.



Entre 1'Ile Perrot et le comté de Vaudreuilipasse la Rivieére Outaouais.
Les berges y sont herbeuses et marécageuses et l'eau est relativement propre.
La rividre est bordée de fermes, de chalets d'été et de domiciles permanents. Au
nord, les rapides de Dorion sont un obstacle presque infranchissable car il y a

trés peu d'eau & cet endroit.

I.'eau du Lac St-Louis est tantft claire, tantdt brouillée. Ses berges
sont herbeuses, rocheuses et marécageuses. Pour naviguer sur le Lac St-Louis,
i1l faut s'en tenir aux chenaux marqués car il y a beaucoup de hauts-fonds, de
récifs et de battures. Il y a un chenal qui longe la rive nord du lac, un qui

passe & l'est de 1'Ile Perrot et celui de la Voie Maritime au sud du lac.

La rive nord du Lac St-Louis est occupée par des domiciles permanents
et quelques centres urbains, les rives de 1'Ile Perrot et celles au sud du
lac par des fermes, des chalets d'été, des domiciles permanents et quelques centres.
Plusieurs marinas et clubs nautiques sont établis autour du Lac St-Louis. Il y
a deux marinas au nord de 1'Ile Perrot, une & Ste-Anne et une a Lachine. Beaconsfield,
Pointe-Claire, Dorval, Lachine, Woodlands et Beauharnois posseédent des clubs nau-
tiques. Autour du Lac St-Louis, nous trouvons également quelques plages et des

quais pouvant recevoir les embarcations.

Deux endroits sont & noter sur le Lac St-Louis: les fles de la Paix
ett la batture de sable au centre du lac. Les fles de la Paix comptent deux
plages et l'eau y est propre., La batture de sable fin située au milieu du
Lac St-Louis a environ 2 milles de long et forme une plage naturelle. Elle
constitue le centre d'attraction des propriétaires d'embarcations de plaisance.

Il v a sur toute cette étendue de un & trois pieds d'eau claire,

Le Lac St~Louis est trés fréquenté par les chasseurs et les p@cheurs.
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La Pointe-aux-Cascades, les deux fles qui lui font face et l'ancien

canal Soulanges forment un ensemble intéressant & développer pour des fins
récréatives. Une étude fut entreprise sur l'aménagement de la Pointe-aux-Cascades

par le Comité d'Etudes Economiques du Haut Lac St-Louis.

Lac St-Francois

Les limites du Lac St-Frangois sont en aval, la ville de Valleyfield

et, en amont, la frontidre de 1'Ontario. La Voie Maritime du St-Laurent tra-

verse la lac d'est en ouest.

L'eau est en général limpide et le courant est animé. Le fond
du lac est herbeux et rocheux et en plusieurs endroits on trouve des écueills.

L'eau est trés agitée quand il y a de grands vents et les rives sont en général

trés peu protégées.

Les berges, tant au nord qu'au sud, sont herbeuses, rocheuses et

marécageuses,
On pratique la chasse aux canards et la péche partout sur le lac.

Sur les deux rives, les domiciles permanents alternent avec les chalets
d'été. On rencontre des utilisations commerciales et industrielles dans les
centres urbains riverains (Valleyfield, Céteau-Landing). Tous les terrains

sont occupés par des propriétés privées.
Certains endroits le long du lac sont dotés d'usages particuliers.

Valleyfield a une plage municipale, un parc municipal donnant sur
la baie, un club nautique important. A tous les ans, Valleyfield organise des

régates internationales qui attirent des centaines de milles de spectateurs.
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Valleyfield compte une des plus belles baies que l'on puisse imaginer
comme port de plaisance. La municipalité a pris en main l'administration et
la juridiction du Parc Sauvé, situé le long de la baie. Tout initiative d'amé-
nagement doit donc passer par l'approbation municipale. Ceci est un premier

effort pour tirer avantage du site et des possibilités de la ville du point de

vue de la récréation aquatique.

Hungry Bay est une grande baie située sur la rive sud du Lac St-Frangois,
3 1'amont de Valleyfield. On trouve 2 cet endroit une plage de sable fin remar-
quable par son abondance et sa couleur. De cet endroit, on a une vue splendide

sur tout le lac. Les propriétés qui entourent cette baie sont toutes privees.

Port Lewis se trouve 3 l'extrémité ouest du Lac St-Frangois, sur. la

rive sud. Situé dans une baie, cet endroit offre des services portuaires aux

embarcations. La marina qui s'y trouve est du type commercial.

Rive Nord: Cette rive du Lac St-Frangois est sans attrait particulier.

On n'y trouve aucun aménagement valable. Ses berges sont couvertes de propriétés

privées.,

Le Lac St-Frangois est partagé quant & ses possibiliteés d'aménagement

et d'utilisation publique.

La rive sud du lac (comprenant Valleyfield) semble plus favorisée.
En effet, une grande plage de sable, des marinas et un club nautique important

sont un premier pas vers la meilleure utilisation des berges.

La rive nord est plus désavantagée. Des berges marécageuses, des
propriétés privées et l'absence de service aux embarcations rendent plus impérgtit
le besoin de planification. L'ancien canal Soulanges est un site qui pourrait

8tre utilisé 2 des fins de récréation publique et aquatique,
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Riviére Chateauguay

La partie de la Rivi2re Chdteauguay et de ses berges qui fut étudiée
s'étend de l'aval d'Huntingdon 2 1'Ile St-Bernard. Le relevé fut effectué

d'abord par eau puis par la route pour compléter les informations.

Sur la plus grande partie de son parcours, la Ch&teauguay coule a
travers une région agricole. Ce n'est que prés de son embouchure, a Chiteauguay
méme, que nous rencontrons des utilisations urbaines. Donc sauf les quelques
centres tels Ormstown, Ste-Martine et Ch&teauguay, et les rares maisons de
villégiature, la riviére est bordée de fermes et de paturages. Le paysage

est champétre et en général monotone.

I1 existe le long de la Chédteauguay quelques facilités récréatives
qu'on se doit de mentionner. Entre Huntingdon et Ormstown, sur la rive gauche
de la rividre, il y a un terrain de camping avec quais. On se baigne a cet
endroit malgré 1'épaisseur et la saleté de la nappe d'eau. Ce terrain de camping
est situé 2 1'amont d'un barrage et d'un vieux moulin abandonné, entre des
rapides. C'est un site & retenir pour 1'aménagement futur de la riviere. A
1'amont d'Ormstown, on pratique la péche sous-marine. A l'aval de ce village,
nous rencontrons un autre barrage avec un vieux moulin abandonné. A l'aval

du pont de Ste-Martine, se trouve un petit terrain de camping, tres mal situé

entre la conserverie et ses déch8ts (aval) et les marécages (amont).

Entre Ste-Martine et Ch8teauguay, on rencontre un autre ter;ain de
camping et de pique-nique. Celui-ci est situé entre deux marécages. Dans
Chateauguay, nous trouvons un terrain de camping et plus a l1'aval une marina
commerciale, la seule que nous ayons rencontré sur la Riviere Chateauguay. La

ville possdde également un terrain de jeux en bordure de la riviére.
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Une utilisation qui glte le paysage et qui devrait définitivement

8tre enrayée est l'accumulation de débris d'automobiles le long des berges.
Les cimetidres d'autos sont une plaie dont il faut absolument se débarrasser.

On en trouve plusieurs le long de la Ch&teauguay.

Les berges sont boueuses, marécageuses et herbeuses. Elles sont

escarpées en certains endroits & l'amont de la riviere.

La Rividre Chateauguay est sale et polluée tout le long de son
parcours. Avant de songer & son aménagement, il faudrait régler ce probleme.

Plusieurs facteurs contribuent & polluer et a salir l'eau de la riviere.

La présence de plusieurs marécages empéche l'utilisation de 1'eau pour

fins récréatives A ces endroits. Il faudrait nettoyer ces secteurs marécageux.

les nombreux déchets amassés le long des rives, les eaux usées
domestiques et industrielles qui se déversent dans la rivieére polluent consi-
dérablement la Chi&teauguay. Pour parer a ce fléau, il faudrait que tous les

villages et les usines (et plus particulidrement la conserverie de Ste-Martire )

aient une usine d'épuration.

Une autre cause de la pollution des eaux de la Chdteauguay est le

drainage des terres. Une fagon de remédier & cette situation serait de reboiser

les rives et les fossés de drainage.

Une fois le probleéme de l'eau réglé, nous pouvons penser en termes

d'aménagement et de planification pour la récréation publique. MEme si la
Rividre Chateauguay n'est pas fantastique, certains endroits sont a retenir.
L'endroit le plus intéressant est certainement le secteur entourant le terrain
de camping et le vjeux moulin abandonné entre Huntingdon et Ormstown. Nous

avons dé ja mentionné ce cas. Juste & l'aval du pont de North Georgetown, une
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ferme abandonnée pourrait trés bien &tre convertie en petit terrain de camping.
Il v a un site qui serait intéressant de développer & 1 embouchure de la
Riviére English. LA se trouve une pointe de terre aux rives boisées quli se

pr@terait trés bien & des fins récréatives planifiées.

Entre Huntingdon et Ormstown, il y a une multitude d'oiseaux aquatiques

et autres. Tout ce trongon pourrait &tre protégé et devenir un sanctuaire

naturel d'oiseaux.

A 1'embouchure de la Riviere Ch&teauguay se trouve un site boisé
extraordinaire qui pourrait devenir, une fois aménagé, un vaste terrain récréatit

muni de toutes les facilités de récréation aquatique. Malheureusement cette

fle, 1'Ile St-Bernard, est la propriété des Soeurs Grises et il ne saurait @étre

question de 1'aménager sans avoir acquis le terrain au préalable.

Les berges de la Rivieére Chdteauguay sont trés pauvres en marinas.

En fait, il y en a une seule qui offre des services commerciaux aux embarcations

et elle est située A ChAteauguay méme. Il faudrait en établir d'autres sur

tout le parcours de la riviere.

Riviere Richelieu

Pour mieux comprendre le Richelieu, nous l'avons divisé en quatre

parties, soit des douanes a St-Jean, de St-Jean & Chambly, le Bassin Chambly,

et de l'aval de Chambly & Sorel.
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Les douanes sont situées 4 trois milles & 1l'amont du pont de Lacolle.
La rivieére est navigable sur tout ce trongon. Des douanes & St-Blaise, la ri-
viére est assez large, puis elle se retrécit & l'aval de St-Blaise. L'eau
est limpide et il v a peu de courant jusqu'd St-Blaise. Les berges sont her-
beuses et rocheuses. La riviére est bordée de fermes, de piturages et de
quelques chalets. St-Blaise, St-Jean et Iberville sont les centres établis sur
ce trongon. Cette partie de la riviere compte quelques~p£ages et deux sites
qu'il faut mentionner: la marina de 1'Ile aux Noix et le Fort Lennox. A 1l'ex-
trémité est de 1'Ile aux Noix, il y a une marina, une plage et un quai pour
recevoir les embarcations. A l'autre extrémité de l1'Ile se trouve le Fort
Lennox. Celui-ci est entouré d'un parc, d'un terrain de camping et un quail
recoit les bateaux de plaisance. A l'entrée de St-Jean, qui est en méme temps

l'entrée du canal Chambly, nous trouvons deux clubs nautiques et un quai fédéral.

De St-Jean & Chambly, la Riviére Richelieu n'est pas navigable. Tl
faut embrunter le canal Chambly. Celui-ci est étroit, peu profond et l'eau y
est sale. Le long de ce trongon, la riviére est coupée par plusieurs rapides.
Le courant y est trés animé et les berges sont herbeuses et rocheuses. La
riviedre est bordée de fermes, de paturages et de chalets d'été. Preés des centres
(St-Jean, Iberville, Richelieu, 8 l'amont de Chambly), nous rencontrons des
domiciles permanents. L'Ile Ste-Théreése est & noter. Cette fle boisée est
peu utilisée. Elle est occupée par quelques résidences permanentes et des
chalets d'été: mais le site mériterait d'@tre développé pour l'utilisation pu-

blique.

Le bassin Chambly est un élargissement de la Riviere Richelieu . Tl
est bordé a 1'ouest par la ville de Chambly et & l'est par Richelieu et St-
Mathias. Entre ces deux derniers centres, nous trouvons des fermes et des

chalets d'été. Le canal Chambly & cet endroit compte 8 écluses. Le bassin



Chambly est une belle grande baie couverte d'herbes. L'eau est relativement
propre dans la partie sud mais elle devient vite brouillée. Les berges sont
herbeuses, rocheuses et marécageuses. Le bassin Chambly compte deux c lubs
nautiques: un au sud prés de l'écluse No. 8 et un autre sur 1'Tle Gohier.
Cette Tle est occupée par des domiciles permanents et des chalets d'été. Le
Fort Chambly, au sud du bassin, est entoure d'un parc et se trouve en bordure

de 1'eau.

De 1'aval de Chambly & Sorel, nous rencontrons plusieurs centres
le long de la rividre. Cette derniere est de nouveau navigable. L'eau est
plus ou moins propre jusqu'a Beloeil puis elle devient nettement brouillée.
l.es berges sont rocheuses et herbeuses, parfois escarpées. Nous trouvons,
le long de ce trongon, quelques plages, un club nautique (Beloeil), des quais
pour les embarcations. La riviére est bordée de fermes, de paturages, de
chalets et de domiciles permanents. Les fles Jeannotte et aux Cerfs sont a
noter. En effet, ces Tles sont peu utilisées. On y trouve une petite plage
et un camp de convalescents. Un terrain de camping est a prévoir sur ces

Tles.

Rivieére Yamaska

La partie de la Rivieére Yamaska qui fut étudiée s'étend de Farnham

a St-Simon-de-Bagot.

Farnham, St-Césaire et St-Hyacinthe sont les centres les plus im-

portants le long de ce cours d'eau.

La Yamaska est coupée de rapides et ceux-ci sont tres nombreux entre
Farnham et le pont de l'autoroute des Cantons de 1'Est. L'eau est généralement
sale, mais elle devient tres sale & l'aval de St-Hyacinthe. Tout le long de

la riviere, les déchets et les égouts contribuent & salir davantage 1'eau.

16.
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lLa Yamaska est bordée de fermes, de chalets et de domiciles permanents.

On trouve quelques terrains de pique-nique et quelques plages. Il y a un seul

terrain de camping. On ne rencontre aucune marina ni club nautique le long de

la Yamaska.

Deux sites sont & retenir: la pointe de terre & 1'embouchure de la

Rividre Noire et une fle & 1'amont de St-Hyacinthe qui sert présentement de

dépotoir.

§ %

=z berges de la rividre sont herbeuses et escarpées, boisées a

certains endroits.

L'état de 1'eau montre qu'il est urgent de construire des usines

d'épuration dans les centres urbains situés le long de la riviére.

Conclusions

I1 ressort de cette étude que malgré la richesse hydrographique de

la région, il y a une pauvreté marquée en fait de facilités récréatives et

d'aménagement des berges.

Le probldme le plus important est la pollution de tous les cours d'eau.

En effet, avant de penser aménagement, il faut régler ce probléme de 1'eau.

Le peu d'endroits publics le long des rivieres provient du fait
qu'il n'existe aucune autorité concentrée, régionale pour développer l'utilisation
publique de nos rividres et lacs. Cette autorite préparerait un programme &
long terme pour établir et désigner les secteurs des berges nécessitant un

développement futur en vue de la récréation. Le contrdle de ces terrains rele-

verait également de cette autorité.




I1 existe bien quelques efforts locaux d'utilisation publique des

berges mais ils sont trop dispersés et trop rares.

Ce qui manque donc dans la région c'est un programme coordonné et
cohérent de développement des cours d'eau et des berges pour l'utilisation

publique.

Michelle Trudeau

MT/ajr
5-12-66
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OBSERVATIONS SUR LES EQUIPEMENTS DE VILLEGIATURE

CRITERES
A) Camps d'été -- Construction

- Consftruction typique des classes moyennes;

- Absence d'égout et d'aqueduc (pas une nécessité d'ailleurs)
-~ Terrains peu dispendieux;

- Construction de bois assez rudimentaire;

- Inexistance généralisée de fondation.

~-- Site

- Plus ou moins & proximité des for€ts et des montagnes et des cours d'eau
(les plus recherchés) ;

- Terrains plus ou moins accidentés;

- Densité dépend du site et de son accessibilité;

- Se situent sur des territoires non-organiseés
a) pas de réglementation
b) lotissement treés petit

- Occupation uniquement d'été;

- Période de pointe aux fins de semaines et pendant les vacances annuelles
(chasse) :

- Organisation communautaire réduite au minimum (chapelle, petits restaurants):

- Rarement construits sur des sites exceptionnels.

Exemple: Pointe-Calumet, le long des routes 3, 18, 2, etc.




B) Chalets

- 11 s'agit de meilleures constructions que les camps, (il peut y avoir des
fondations) ;

- Ils ont en général un meilleur fini;

- Ce sont quand méme des constructions de boils;

- Recherche du point de vue semble dominer la localisation (eau, montagnes,
foréts) ;

- Territoire non-organisé;

- Entretien de chemins, ordures:

- Organisation communautaire réduite au minimum;

- Les sites plus isolés ont des densités plus faibles;

- Absence d'égout et d'aqueduc;

- Affluence aux fins de semaines, vacances annuelles (chasse);

- QOccupation estivale mais pouvant &tre utilisés 1'hiver (moyennant amé-

liorations). (Ski, ski-doo, les fins de semaines).

Exemple: Tour des lacs occupé par des chalets et le périmeétre suivant par des

camps .



C) Maisons de villégiature et de campagne

- Ce sont des maisons permanantes (hiver, été):

- Bonne construction:

- Habitables 2 l'année (tout  é&quipées):

- Il s'agit de maisons de pierres, de briques et de bois:

- Généralement pourvues des services municipaux (eau, égout, protection):
- Lotissement moyen;

- Presque toujours en territoire organisé:

- Pourvues de tous les équipements communautaires (vie communautaire

plus intense) ;
- Valeur foncieére assez élevée;
~ Tres bonne accessibilité;
- Classes privilégiées;
- Ces établissements disposent généralement des sites les meilleurs et

les plus accessibles.

Exemple: Estérel, Laval-sur-le-lac, Etc.



D) Lopins de terre

- Difficile de trouver des exemples;

- S'applique difficilement & la notion de "Gentleman Farming" qui
présente définitivement des caractéristiques agricoles;

- Nous nous demandons si ces terrains ne devraient pas &tre considérés
comme des domaines dont une partie est exploitée & des fins
agricoles (potagers, vergers):

- "G,F.", formule agricole qui ne devient rentable qu'avec les années.

E) Domaines

- Il s'agit en général d'habitations importantes avec une ou des dessertes
pour les aides;

- Le terrain n'en est pas moins important (pas moins de 500' x 500,
souvent plusg;)

- Terrain généralement aménagé dans son ensemble;

- Sites avantageux, (for@ts, riviéres, montagnes) ;

- On les trouve en territoire organisé (Senneville et villages) et en
territoire non-organisé (seigneuries);

- Ils s'intdgrent rarement & 1'organisation communautaire:

- Tr2s grande valeur foncieére;

- Classes privilégiées;

- Ils constituent rarement une résidence permanente.,

Exemples: Senneville, Saraguay, (seigneuries).



Recommandations

Apres avoir prix connaissance des caractéristiques inhérentes 2
chacun des groupes d’'habitations de villégiature, il serait sans doute opportun
de formuler, & ce stage, quelques politiques ou recommandations relatives 2

chacun de ces groupes.

Généralités

1. I1 semble éminemment souhaitable que le gouvernement exerce un contrdle
sur toutes les formes de construction & l'intérieur du périmétre de la
région; ceci indépendamment du lieu et de la nature de ces derniers.

Ce contrdle gouvernemental devrait porter sur deux points en parti-

culier:

a) sur la superficie des sites, laquelle pourrait 8tre fonction de la
nature du territoire ol se trouve le site (lac, montagne, etc.):

b) sur la construction elle-m€@me, c'est-a~dire la qualité, la nature
des matériaux.

I1 s'agit en fait d'une généralisation d'un code du bAtiment couramment

utilisé en milieu urbain qu'il faudrait adapter a4 un environnement moins

structuré.

Ainsi, on pourrait prévenir la saturation compléte de sites avantageux.

(Ex.: la construction de chalets autour des lacs ou le long des cours

d'eau importants). A cet effet, il est fortement recommandé que la

province poursuive sa politique de récupération des sites.

2. A propos des implantations, nous estimons que la récréation dans la
région doit @tre une priorité publique et que les initiatives privées
de tout genre doivent correspondre aux politiques générales formulédes 2
ce sujet et,en aucun temps, elles ne doivent entrer en conflit avec ces

dernidres.



Ainsi, la rénovation de certaines maisons présentant un intérét
historique ou architectural ou encore de certaines maisons aban-
données & la suite de regroupements de fermes, pourrait 2tre laissée

3 1'initiative privée.

Sites Eossibles

Aprds consultation avec le groupe de planification d'AMUR, il

apparait que le piedmont des Laurentides doit &tre aménagé en priorité sur

un axe est-ouest.

de villégiature & cet endroit.

On pourrait également tolérer 1l'implantation de chalets privés le

long des voies promenades, lorsque ces dernilres s'éloignent des rives d'un

cours d'eau. Il est bien entendu qu'il ne faudrait pas que ces colonies de-

viennent trop importantes de fagon a ne pas congestionner les dites voies. De

plus, ces développements devraient etre soumis aux formes de contrdle ci-haut

mentionnées (site et qualité).

Enfin, l'arrilre-pays de certaines régions agricoles pourrait se
pr@ter 2 1'aménagement de telles colonies de villégiature. En effet, des
rerritoires en milieu agricole sont occupés par des for€ts et parcourus par
des cours d'eau secondaires et nous croyons que des colonies de villégiature

pourraient trouver profit 3 s'établir sur de tels sites moyennant toujours

1'existence des contrdles précités . (Ex.: St-Hyacinthe, Rouville, Vercheres).

Nouvelles formules

Avec l'accroissement de la population et, par conséquent, de la de-
P qd >

mande pour des facilités récréatives et de villégiature, il apparait déja

Ceci 3 cause de la quantité déjad considérable des équipements



que les espaces nécessaires a4 telles fins deviendront de plus en plus rares
(du moins les sites avantageux). C'est pourquoi il faut d&s maintenant songer

a de nouvelles formules d'accessibilité pour ce type de récréation.

Dans le cadre d'une priorité aux équipements publics, nous voyons
d'un oeil trds favorable 1'établissement d'auberges familiales et de jeunesse,

ou encore, des villages de vacances sur des sites prévus dans l'esquisse, au

chapitre des espaces verts. Ces mémes équipements pourraient également se

localiser le long des voies promenades, 4 des endroits présentant des avantages

particuliers.

De plus, quelques-unes de ces auberges pourraient &tre aménagées
d certaines étapes prévues le long des voies promenades (par exemple, 2 St-Marc
ou & St-Denis, etc.). Cette démarche pourrait 8tre laissée 3 l'entreprise

privée qui, par son initiative, contribuerait & revitaliser certains villages

de la région en voie de disparition.

Maisons de villégiature

En ce qui a trait & ce type d'implantation, il semble souhaitable
de les localiser en milieu relativement organisé (municipalités rurales), de

fagon & profiter quand m&me d'un climat champ@tre tout en préservant les beaux

sites & 1'extérieur.

Domaines

11 est recommandé que ces derniers s'inscrivent totalement 3 des
activités agricoles (& cause de l'importance de leur superficie). Ceci constitue

une raison de plus de procéder au plus tSt & 1'élaboration d'un zonage agricole.



Note

Au stage actuel des travaux du PLAN TEMOIN, étant donné les contraintes
de temps, nous doutons qu'il soit opportun de localiser les items auxquels nous
venons de faire allusion. Nous nous sommes limités, pour les fins du présent
travail, 2 formuler les politiques générales susceptibles de trouver des appli-

cations apres des recherches beaucoup plus approfondies.

PA/ajr
23-11-66 Pierre Aubry



TERRAINS OCCUPES PAR DES CHALETS ET DOMAINES DANS LA

70NE METROPOLITAINE ET DANS LES BANLIEUES PERIPHERTQUES

Chalets Domaines
Acres
Ile de Montréal 84 972
Pierrefonds 4 198
Ile Bizard 4.0 207
Saraguay 316
Senneville 237
Montréal-Nord 14
Ile Laval 73 47
L'Assomption 30
Terrebonne 4 199
Deux-Montagnes 12
Chamb ly 208
Chateauguay . J 80
Vaudreuil 297 619
Soulanges 3
Beauharnois 36

TOTAL 549 2,125



APPENDICE -~ Extraits dlarticles se rapportant au texte 10,

STEWART L., UDALL:"The Conservation Challenge of the Sixties', Planning and Civic
Comment, March 1964, page 1.

?eeee.one.We have grown too fast to grow wisely, and the inspiriting parts of

our land will be irreparably mutilated unless we make environment planning and
environment preservation urgent items of public business.,

Each vear the price of preservation spirals, and the inroads increase.
If large areas are to be preserved, it is no exaggeration to say that what this
generation saves is all that will be saved.

Land conservation in the 1960's is a complex business. It involves
the appropriation of public funds, the enactment of laws, and of zoning ordinances,
and a nationwide marshalling of public opinion.....cece.”

DONALD F. WOOD: "Renewing Urban Waterfronts', Land Economics, May 1965, page 141.

M eeeeosses.Residential blight related to waterfronts has at least three causes.
First, a community's poorest housing may be located along rivers. The waterfront
location is considered inferior because of vulnerability to flooding, infirm
soil, mosquitos, dampness, etc. Second, large summer mansions located on the
water may have been subjected to the same forces of deterioration which affect
other areas of old mansions in cities. Third, summer cottages may have been
converted into year round housing... Because of their light construction and
close spacing, these areas becamesubstandard... The area became a year-round

s lum. ..

New programs for outright purchase as well as for purchase of easements
should be used to preserve undeveloped shoreline. Cottages should be kept some
distance from shore so as to not conflict with the shoreline when viewed from

the water.

The report of the Hudson River Valley Commission 1966: The Hudson, page 57.

As a general principle, housing should be set back from the river's
shores. Such a requirement is highly desirable at all residentially developable
sites on the shoreline. Not only would light development of riverfront land
forever preclude the general public from access to the water, but the construction
of mile after mile of waterfront housing conjures up a vision of the worst
aspects of summer vacation cottage development.




W.M. BAKER: "Resort and Recreation Planning', Planning 1959, page 95.

.esseseeesslne fantastic expansion of the outdoor recreation movement in recent
decades, both in terms of volume and variety, has placed a tremendous strain
upon the natural facilities available in many parts of Canada — particularly
upon those resources conveniently accessible to large urban centers.

... ILne shorelines of lakes and the banks of rivers that were freely
used by the public for swimming, picknicking, and hiking since the earliest
days of settlement are now often rimmed with private cottages, institutional
camps, and other recreation developments.

A large percentage of the most select recreation resources... have become
largely alienated from public use.

Faced with this situation, the general public are crowding into every
remaining available open space in a desperate attempt to satisfy their constantly
increasing recreation requirements. In many instances the reserves are completely
inadequate in terms of size, location, and physical quality to meet the demands
now placed upon them. The weekly decent of thousands of day~trippers upon the
resorts is fast becoming a nuisance... Public ignorance of private property
rights is a factor of considerable importance in this growing conflict of interests.

There is no simple, inexpensive solution to this dilemna. If the
public want recreational facilities in resort areas they must purchase land for
this purpose. The public tax dollar must enter into competition with private
capital for the acquisition of land. Public recreation requirements cannot be
denied indefinitely and eventually this problem must be realistically faced...
Postponement of the inevitable can only result in increased land prices in most
areas and possibly the necessity of purchasing and removing large blocks of
privately owned cottages to provide public space.

LAWRENCE LEVINE: "Land Conservation in Metropolitan Areas', Journal of the
American Institute of Planners, August 1964, page 204.

ceeesss..0one of the tragedies of urbanization has been the neglect or enclosure
of small natural streams. Some picturesque ravines and gullies have been
allowed to become dumping spots for the debris of '"civilization", while others
have been filled in after the insertion of inadequate conduits, built over, and
forgotten until the next big rain causes upstream flooding... (Therefore) in
the growing fringes of most metropolitan areas, small rivulets should be
preserved and maintained as a part of the public domain.

The direct impact of flood damage would be lessened by narrowing
the range of permitted uses. At the same time, the resultant open space Would
offer opportunities for creating both breaks in the spread of development and
possible recreation sites.
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En plus des articles mentionnés, les sources suivantes pourraient @tre consultées:

JOHN PEARSON: "The Rights of Citizens vis-3-vis the Public Rights to Recreation
Space', Planning 1964, page 226.

HANS BLUMENFELD: Our Rivers, Today and Tomorrow , Association Canadienne d'Urba-
nisme, juin 1963, page 3.

JON KRASNOWIECKI and ANN LOUISE STRONG: "Compensable Regulations for QOpen oSpace:
A Means of Controlling Urban Growth", Journal of the American Institute of

Planners, May 1963, page 87/.
WILLIAM H. WHYTE, Jr.: "Open Space and Retroactive Planning', Planning 1958, page 68.

R.O. HARVEY and W.A.V. CLARK: "Controlling Urban Growth: The New Zealand and
Australian Experiment', The Appraisal Journal, October 1964.

PETER HOUSE: "Farm Land Assessment in Rural - Urban Fringe', The Appraisal
Journal, January 1960l.

Resources for Tomorrow, Conference held in Montréal, October 1961.

M. CLAWSON, R. BURNELL HELD, CH. H. STODDARD: Land for the Future, (The John
Hopkins Press), Baltimore 1962.

YF/ajr
11-28-66
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IE CENTRE REGIONAL

ILe mandat du projet "Centre régional"® consistait a prédire
la population et l'emploi du centre: de fagon detaillée pour 1981, glo-
bale pour 1l'an 2000, afin d'arriver & une évaluation des chiffres avancés
per le groupe du plan, Nous retrouverons ces trois parties dans le
rapport; & savoir, l'évolution du centre régional: par zone d'analyse de

1964 & 1981, pour lfensemble de 1964 a 1981 et 2000, et comparaison des

résultats,

le centre régional, tel que défini dans le projet, est cons-
titué des zones d'analyse 3 & 37 (inclusivement) plus la zone 59, C'lest
un secteur qui a pour limites extérieures: a l'estg Montréeal-Est et
Rivitre-des~Prairies; au nord, la rividre des Prairies; a l'ouest,

Pierrefonds, Dorval et Lachine; au sud, le Saint-Laurent,

- IE CENTRE RECIONAL PAR ZONE D'ANALYSE DE 196/ A 1981

Dans cette premiére partie, nous avons étudié la population et
1ltemploi par zone d'analyse pour 1964 et 1981, Les résultats pour chaque

zone sont indiqués sous forme de tableaux, de cartes et de fiches,

Tableauxs - L'occupation du sol par fonction pour 1964 et 1981
—~ Les activités par fonction pour 1964 et 1981

Cartes: - les variations de population
- La densite de population
- Les variations de l'emplol
-~ la densité de l'emploi
~ La structure de l'emploi
-~ L'offre d'emploi/100 habitants

- La répartition de l'occupation du sol



Fichess Pour chaque zone et pour l'ensemble du centre, nous donnons
un résumé des chiffres les plus importants, accompagné d'un
texte explicatif, On pourrait considérer les fiches comme

un rapport a l'échelle détaillée,

1, Méthodologie

Afin de se garder le plus possible des erreurs d'évaluation,
nous avons utilisé deux méthodes d'approches: l'une globale, l'autre détaillée,
comparant ensuite le total des zones d'analyse au résultat des projections

clobales et faisant les recoupements nécessaires, (1)

a) La populstion

La population donnée par zone d'analyse est la population rési-
dentielle, c'est-a-dire qu'elle exclut la population institutionnelle, La
population totale se retrouvera en deuxiéme partie, au tableau no 3, inti-
tuld "les activités au centre"; on aura tout simplement haussé la population

résidentielle du % de représentation institutionnelle de 196/ appliqué &

1981 et 2000,

I1 convient aussi d'ajouter que les densités étudiées sont des
densitds résidentielles nettes. Bnfin, le taux de densité contient une
imprécision: lorsqu'il existe dans une zone une fonction commerce résidence,

le superficie est allouée & la fonction commerce; ce qul hausse la dengité

résidentielle,

_____.-————_'—__-—'“—

(1) Nos premiéres projections ont’été celles de population, données pour
lesquelles nous avions une serie historique. Les prévisions d'emploi
ont été faites une fois la population mise en place,
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Nous avons ubilisgé CClMe base de comparalson globale les données

du groupe du Plan. Quant aux projections par le bas, elles ont été faites

en plusieurs étapes:

1© Continuation pure et simple des tendances d'occupation du sol et
de densité par zone,

20 Eyvalustion des varistions de 1951-61, 1961-6/, 1964-66 par zone,
Nous avons ensulte jugé de l'ampleur et de la durée prévue des
tendances; les variations se sont alors précisées,

3° Nous avons fait intervenir des considérations telles qué ies besoins
en espaces verts, le zonage (c'est-a~dire le potentiel 1égal de
densité), 1l'8ge des bAtiments, les projebs routiers, etc,

4° Enfin, nous avons jaugé tous ces facteurs en ayant sous les yeux
les cartes d'occupation du sol de 1951 et 1961, ainsi que les
photos aériennes de 1964 et 1966, discutant le cas de chaque
zone & la lumidre des tendances passdes et de nos connaissances

particuliéres deg facteurs de changement,

b) L'emploi

Tout comme la population, l'emploi étudié par zone d'anslyse
n'est pas 1l'emploi total, Nous avons d laiscer de e¢Oté des emplois non
localisés ocu précisés comme la construction, l'agriculture, les parcs et
1'industrie non-précisée, Gomme pour la population institutionnelle, ces

données ont été ajoutées au chiffre total du tableau final au prorata de

la proportion de 1964,

Nous avons divisé 1l'emploi en 4 fonctions, en regroupant les

catégories de Pierre Aubry dans "Distribution de l'emploi®, Ce sont:
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Ingtitutions: Ecole

Ordre religieux
Temple
Gouvernement
Récréation

Hopital
Commerce-résidence
Commerce-assurance-finance
Bureau
Commerce-services
Commerce~détail
Commerce-gros

Commerce:

Industrie: Industrie manufecturiére
Industrie-chemin de fer

Transportss Carriere
Utilités
Voie ferrée
Aéroport
Quals
Autobus
Cagmion
Pour l'analyse de l'emploi, nous n'avions pas de série historique
détaillée comme pour la population: la seule documentation était 1l'enquéte
de Pierre Aubry se rapportant & 1964, Avant de nous lancer dans des pro-
jections & petite échelle, nous avons donc porté une attention particulidre
aux projections d'emploi global et a l'élaboration des taux moyens de chaque
fonction pour 1981, Il existe heureusement une assez bonne documentation
sur les facteurs et les variations ayant trait & l'emploi global; quant aux

taux par fonction, nous avons retenu: la densité, le nombre d'emplois/100

hebitants et l'importance numérique relative de chaque fonction,

Les données une fois établies, nous avons procédé par zone d'ana-
lyse avec les photos aériennes, les cartes d'utlilisation du sol, les
chiffres de 1964 et une liste de facteurs d'évolution établie su préalable
pour chaque zone —- projets routiers, emprises déterminantes, vocation
Sconomique, changements de population, etc, — (les facteurs pris en

considération se trouvent sur les fiches), FEn sdditionnant les donndes
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par zone d'analyse, ncus avons été smenés & faire ici encore des recoupe-
ments, en particulier en ce qui concernait les institutions et 1l'industrie,
I1 s'est avéré & l'analyse que l'emploi institutionnel global prévu par

100 habitants pour le centre allait entrainer une trop grande concentration
qui laisserait insuffisamment de services pour la population périphérique;
par contre, au point de vue industriel, c'était la projection détaillée

qui était trop forte au centre,

Nous avons donc revisé nos projections par zone d'analyse, en

faisant intervenir deux genres de facteurs.

- D'ordre particulier:
., Les facteurs particuliers d'évolution
. Le terrain vacant et 1libéré (démolition)
, La densité, l'emploi/100 habitants et la représentation propor-

tionnelle de chaque fonction pour 1964.

- D'ordre générals
. Considérations des taux moyens et variation de la zone d'analyse

de part et dlautre de la norme

L'évolution géndrale des secteurs d'emplol

# Pour les projections industrielles, nous nous sommes servi du

gnd Need for Manufacturing

o

travail d'Ivan Feherdy: "Fulure

and Related Activities®™, Nous nous sommes conformés aux

résultats de cette étude et avons falt diminuer l'emploi indus-
+riel dans les 11 du Centre et l'avons fait augmenter dans la

couronne environnante,
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* Glest surtout pour les fonctions Institution et Commerce (qui
correspondent le plus nettement au secteur Services) que nous

avons utilisé comme criteére le taux d‘emplois/loo habitants,

* Pour les espaces libres, nous avons essayé dans la mesure du
possible, d'appliquer la norme de 1 acre/400 habitants, suggérée

par le Service des Parcs,

2. Résultats

Ainsi qu'indiqué plus haut, les résultats sont exprimés dans les
2 premiers tableaux, les cartes, et les fiches placédes en eappendice., Les
résultats individuels de chaque zone d'analyse sont assez bien decrits dans

la série de fiches: nous nous bornerons icl & commenter les résultats & un

niveau moins détaillé,

a) La populstion

De 196/ & 1981, le centre croit presque deux fols moins vite
que la régions 30% contre 56%; la tendance & la décentralisation déja
remarquée dans les années préecédentes s'accentue donc, GCette augmentation
est encore due plus & un étalement en superficie qu'a une hausse de la
densité parce que ce que nous avons appelé ¥le Centre®™ ne forme pas encore
un noyau; bien des zones comme Anjou, Saint-léonard, LaSalle, par exemple,
appartiennent en fait a la catégorie "périphérique®, Nous n'avons d'ailleurs
pas fait de cartes séparées de deasité pour 1964 et 1981 parce qu'il y
ovait beaucoup de mouvements de concentration qui étaient a trop petite
dchelle par rapport %2 celle des catégories indiquées; nous avons donc

préféré indiquer les changements en % sur la carte des densités de 1981,



On remarquera sur cette carte une certaine gradation concentrigue
de la densité. Un noyau de 175 personnes et plus & l'acre est entoure
d'une couronne de 100 & 175/acre; la premiére couronne est interrompue
par les enclaves d'Outremont (23) et de Westmount (28) ol la densité est
d'ordre inférieur. Vient ensuite une couronne extérieure de 50 & 100/ acre
dont la seule exception est celle de la zone 24; en fait, sa partie est
(Ville Mont-Royal) a une densité du méme ordre que celle de la couronne
extérieure, mais la moyenne est sbaissée par la partie ouest qul est assez

peu structurde au point de vue résidentiel et ou, d'ailleurs, l'accent

n'est pas mis sur cette fonction,

Quant & 1l'accroissement de la population, il est surtout le fait
de ces zones & caracteére "pdériphérique" dont nous avons parlé; ce sera
surtout au cours de la période suivante qu'il y aura augmentation par

resserrement de la trame résidentielle,

b) L'occu on du sol

Ce qui est vrai de la résidence l'est aussi de l'occupation du
sol en général; 1964~1981 sera la derniére période de conquéte du terrain
vecant. Pour les activités économiques cependant, on comprend assez bien

que l'étalement s'accompagne, en plus, d'un assez fort accroissement de

la densité (30 & 37/acre).



c) Liemploi

La répartition de 1l'accroissement en pourcentage joue €n faveur
des zones périphériques parce que 1964~1981 est la période de leur struc-
turation. L'ouverture des grandes arteéres leur permet d'ailleurs d'atteindre
des densités agsez élevées et entraine une fission dans l'espace du noyau
de haute densité qui, en 1964, caractérisait la beande intérieure du Centre,
En ce qui concerne l'évolution de la structure de l'emplol, nous prions le
lecteur de se référer A la derniére fiche; relevons cependant l'importance
que prend l'activité "commerce®, activité qui est la plus dépendante de

1'animation d'un centre métropolitain,

Donc, 1964-1981 est marquée par l'arrivée & maturité des gzones
périphériques, d'une certaine émigration de la. population et de l'industrie,
d'une centralisation des affaires et de la continuation du rdle d'animateur

qu'est celui de la zone 22, le Centre-=Ville,

IT - IE GENTRE REGIONAL: 1

Dans cette partie de l'étude; nous avons considére l'ensemble
du centre régional selon les memes regroupements d'utilisation du sol et
d'activités que dans la premiére parties en nous basant sur les chif'fres
de 196/ et de 1981 ainsi que sur les données antérieures lorsqu'elles
Stajent disponibles. L'étude comprend donic des projections de résidence
et d'emploi, les tendances des 4 groupes d'emploi (institution, commerce,

industrie; transport) étant analysées séparement ; nous surons sussi

1'occupation du sol par groupe dfactivite,
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Les résultats sont exprimés aux tableaux et graphiques sulvants:

Tableaux: . les activités au centre == 1964-1981-2000
, L'occupation du sol au centre --— 1964~
1981-2000

. Le centre et la région —— 1951-1961-196/~

1931-=2000

Graphiques: . L'occupation du sol (centre et région)
. La population et l'emploi total (centre et région)
. L'emploi per groupe (centre)
_ Densité de l'emploi par groupe (centre)

. Ie taux d'emplois par groupe/iﬁo habitants (centre)

1. La population

La population de la région erolt de fagon assez réguliére:
55 &5 de 1964 & 1981 et 59.5% de 1981 % 2000, Les calculs (antérieurs a
notre étude) tenant compte des migrations, taux de natalité et de mortalité,

prévoient une population de 6,7 millions d'habitants en 1'an 2000,

Quoique la population du centre augmente beaucoup, elle ne crolt

pas au méme rythme que la région., Dlle passe méme de 71,3 du total en

1951 & 37.3% en 2000,

Nous avons obtenu la population de l'an 2000 en construisant
une courbe basée sur les ennées 1951, 1961, 196/ et 1981, BEn continuant
la courbe, rnous SOmMMES arrivés & 2.5 millions pour l'an 2000; nous avons
tenu compte de la diminution de l'importance relative du centre, de 1'aug-
mentation de la densité et de la saturation de certalnes municipalités qui

en seront & une période de stabilité démographique.
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BEn 1'an 2000, ncus prévoyons 1,i% de terrains wcants au centre,
Ces sacres re proviennent pas diun processus d'urbanisation ,déja déterminé,
mais plutdt de changements d'occupation et de la rénovation urbaine, Les
rues, artéres et autoroutes accaparent 1,000 acres entre 1981 et 2000, ce

qui donne 55,610 acres nets de terrains batis au centre en l'an 2000,

Ie plus fort accroissement en superficie au centre est celud
des Minstitutions® (3.6%), du "commerceV (7.5%) et des espaces libres (5.5%) .
La résidence et 1'industrie s'étendent moinss augmentation de 4,8% et de
3.9% respectivement, Le transport perdra 6,1% de son terrain, surtout par
la disparition de quelques gares de triage, I1 résulte de tout cela qu'il

ne restera au centre que 750 acres vacantes en 2000, comparé a 3,940 en

1981,

L'aceroissement de la superficie batie & &té en premier calculée
sur les scres totales, Cela nous a donné 23i90 acres disponibles, L'ana-
lyse du secteur "transport" a révéle une tendance 5 la baisse a cause de
1'aut omatisation et de la disparition de quelques gares de triage. Nous
avons asinsi obtenu 400 acres qui, ajoutées aux 2,190 mentionnées plus tdt,
ont donné un total de 2,590 acres comme potentiel ae développement au

centre entre 1931 et 2000,

Nous avons sssigné les nouvelles acres a la résidence, l'emploil

14

ot la récréation, d'apres les proportions de 1981 et leurs relstions aux
grandes artéres de transport. Nous les avons ensulte distribuées en
analysant les concentrations de population et leur effet sur les activites

de services la congestion urbaine et 1'émigration de population vers les
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banlieues (verdure) et celle de 1'industrie vers la périphérie ol il
y a plus d'espace et un meilleur acces aux grand-routes, Nous avons aussi
tenu compte de facteurs qui peuvent amener des changements dans les ten-

dances: interrelation des zones, structures dfemploi, densités, etc,

L'accroissement en superficie n'est pas aussi fort qu'entre
1964 et 1981, car c'est surtout par augmentation de la densité que le

développement se fait,

3., L'emploi

Lfaugmentation de 300,000 emplois su centre entre 1981 et 2000
ne représente que le quart des emplois additionnels de lea région; de plus,

cet accroissement se fera surtout dans la couronne du noyau central,

Nous avons réparti l'emploi au centre en tenant compte de la
constante augmentation de densite due 5 la concentration des activités.
Ce phénoméne est particuliérement illustré par l'augmentation de 1'emploi
institutionnel et commercial (28,0% et 35.6%) résultant de la concentration
de population au centre, Nous avons aussi estimé l'emploi futur en extra-
polent, grlce aux données de base, l'emploi passé et les rapports Gentre/

Région qui vont en décroissant, Ce qui ne veut pas dire que le centre

en vienne & se fondre dans la régions 1l peut 8tre assuré de durer si ce

n'est que par l'ampleur et la diversité des sctivités qu'on y trouve,
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III - GOMPARAISON DES RESULTATS

Les données du plan sont les sulvantes:

Populations 2,102,000
Emplois industriels: 229,000
Autres emplois: 694,000
Emplois totauxe 913,000 et 2,436,000 dans la région,

Voici maintenant un tableasu comparatif des deux series de chiffres,
avec les taux qui en découlent, (Le plan n'ayant pas fourni de donnee
d'occupation du sol, il est impossible de comparer les densités), Il

faudra  replacer ces données dans le contexte du tableau no 5¢ le centre

et la région == 1951-1961-1964-1981-2000

G = centre
R = région
Plan Nous

Population G 2,102,000 2,500,000
Populetion R 6,681,000 6,681,000
c /R 31 4% 37, 3%
Emplois R 2,436,000 2,900,000
C /R 37.5% 45 T%
Emplois R x 100 36,4 43,3
Population R
#* Tndustrie C 229,000 319,640

% .du total C 25 41% 2/, 1%
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1 Py O ulﬁt ion

les projections régionales de population relévent d'une enalyse
démographique poussée et notre étude accepte les chiffres proposés, Mais
clest en ce qui concerne la population centrale, c'est-a-dire la répar-

tition d'un montant global admis, que nos résultats différent,

Avant de se placer au niveau de l'an 2000, c'est & celui de
1981 que le probléme se pose, Bn effet, nos chiffres de 1981 sont du
méme ordre que les projections du plan pour l'an 2000 (voir tableau 5)
C'est d'ailleurs & ce niveau que les méthodes d'approche divergent le
pluss: & 1'étude globale, nous avons ajouté l'analyse de chaque zone et

liétude de lfoccupation du sol.

Nous avons l'impression que la différence provient surtout de
1'évaluation du potentiel de certaines zones périphériques et de 1'impor-
tance accordée & la popularisation des conciergeries, Le plan ne nous
donne que les chiffres particuliers de 3 zones: 36, 59 et 33, dont 2 pré-
sentent des différences assez marquées. Pour Ville Saint-Laurent (no 36),
la différence (20,000 en 2000, selon le Plan et 105,000 en 1981, selon
nous) provient surtout de l'accroissement de la superficie domiciliaire
avec légeére augmentation de la densite, Cent cing milles habitents peut
paraitre énorme meis la perspective se rétablit lorsque ;'on consideére que le
pourcentage d'accroissement 1964-1981 est de 83 alors qu'il a été de 150
entre 1951 et 1964 = et il reste encore en 1981 plus de 2000 acres de

terrain vacant.

Liautre donnée détaillée qui differe est celle de la zone 59
(Verdun) o le plan nous donne 80,000 en l'an 2000 alors que nous prédisons
117,191 pour 1981, La différence est ici plus facile a cerner; il s'agit
des quelque 38,000 personnes que nous avons allou€es & 1'Ile des Soeurs,

(Ie projet de développement officiel prévoit 50,000 habitents),
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Dtautres différences d'évaluation du potentiel résidentiel
s'inscrivent probablement dans les projections de zones comme Cdte Saint-Luc
(25), Anjou (6) et Saint-Léonard (7). Quant aux différences provenant de
1'estimé des densités, nous pouvons donner comme exemple le développement
de la haute densité le long de GCOte-~des-Neiges (27) et dans le Centre-Ville
(22). Nous n'avons cependant pas l'impression que c'est de densites supe-
rieures que proviennent nos chiffres plus ¢levés, Bn effet, on remarque
que de 1964 & 1981 la densité décroit avant de remonter en 2000, ce qui correspond
% une premitre phase, marquée surtout par la "conquéte" du sol vacant
(1964-1981) suivie d'un renversement d'accent (1981-2000) ol c'est surtout

par augmentation de la densité que l'accrolssement se fait,

T1 reste enfin & discuter de l'accroissement de population entre
1981 et 2000. Nous n'avons alloué que 1,000 acres supplémentaires par
rapport & 6,000 pour la période précédente mais, ainsi qu'indiqué plus haut,
nous avons fait augmenter la densité. Le chiffre obtenu de 2,5 millions

nous permet de compléter la série suivante:

C 19.4.4.3 6?110%’ g
196/, ¢ 624 5% )
) Pop, du centre/Pop. de la région
1981 524 5% %
)

20003 37,35

La tendance vers la décentralisation s'affirme entre 1964 et 1981 pour
prendre l'ampleur entre 1981 et 2000,

les populations de 1944-64-81-2000 nous ont aussi revélé une

gradation assez intéressante en ce qui a trait au % d'accroissement:
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Centre Région (pour référence)

e 1944 - 1964 50, 0% 75.,0%
1961 - 1981 37.5% 68, 0%
1981 — 2000 140 3% 59 5%

L'gceroissement au centre ralentit de 2/3 entre 1944-194/ et 1961-1981

et de 3/5 entre 1961-1081 et 1981-2000, Comparé a celui de la région,

1'accroissement du centre représentes

194/, - 196/, 30% g 50% de l'accrcissement
1961 - 1981 L% % ou 33% absolu de la
1981 - 2000 2T ) 12,5% région,

2, L'emplol

La discussion ici se place & deux niveaux: celui de la région

et, celul du centre.

a) L'emploi régional
La différence dans l'emploi régional découle de la divergence

de deux facteurs de base: le taux de participation de la main-d'ceuvre et

le taux d'accrolissement,

Nous nous empressons tout d'abord de préciser que ce que nous
appelons "taux de participation de la mainmd'oeuvre", calculé en divisant
le nombre d'emplois par la population, ne serait un terme exact que si
la région montréalaise existail en vase clos, Nous savons bien que tel
nfest pas le cas et que 1'offre d'emploi de la région est légérement supérieur
& Sa population active, GUependant, pour simples fins de comparaison des
2 chiffres avancés, nous considérons que la précision est suffisante si
nous nous en tenons aux chiffres régionaux, Il va sans dire que pour le

centre, l'application d'un tel taux serait une aberration,
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Le plan prévoit 2,436,000 emplois pour une population de 6,681,000
habitants, ce qui donne un taux de participation de 36.4. Pour la méme
population, nous prédisons 2,9 millions d'emplois; nctre taux est donc
supérieur: 43.3. Nous ajouterons que le taux de 1964 était de 37.8, Il
s'agit donec, entre autres, de déterminer si le taux de participation a

tendance & diminuer (le Plan) ou & augmenter (nous),

Le Plan estime que les tendances sociologiques actuelles tendent
vers une diminution de la population actives études plus longues, &ge

de la retraite avancé, civilisation des loisirs., Nous pensons différemment.

Premierement, le niveau d'instruction n'entraine pas uniquement

une balisse d'activités (1)

Cours primaire Cours secondaire Cours secondaire

Hommes ou_moins incomplet ou plus
20-2/, ans 92,6k U ot 70,8%

25-4/, ans 95, 2% 98 % 97 L%

45-6/, ans 87 o 2 o 5% 96,1%

65 ans et + 22, 3 31.7% 35.2%

Moyenne des

20 ans et + 91, 97.0% 97 . 0%

(1) Bureau Fédéral de la Statistique: Etudes spéciales de la main-d'oeuvre,
No 1, avril 1967, pp. 12-13, Ces pourcentages s'appliquent aux données
de février 1965,
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Nous voyons donc, d'aprés ce tableau, que le niveau d'instruction
a deux effets opposés: il réduit l'activité de fagon trés marquée jusqu'a
1'8ge de 25 ans; par contre, il fait obstacle au chOmage,qui frappe surtout
les 45-6/ ans moins instruits, et il facilite 1l'activité des 65 et plus
(professions libérales, direction d'entreprise; etc.)., Le tableau, tel
que présenté, sembleralt sous-entendre que les effets de l'instructlon
avencée s'équilibrent pailsque la moyenne de la catégorie Mcours
secondaire ou plus" est la méme que celle des travailleurs n'ayant pas
terminé leur cours secondaire., BEn fait, et ici nous sommes d'accord avec
les considérations du Plan, le niveau d'instruction a un effet limitatif
et celui-ci paraltrait si le tableau (et la moyemne) avait inclu la cohorte
des 15 a 19 ans, Ce que nous affirmons, c'est que 1l'ampleur de l'effet
limitatif du phénomeéne instruction est réduite par les effets moteurs

contraires,

Si nous nous en étions tenus a ces facteurs, nous aurions fait
diminuer, tout comme l'a fait le Plan, le taux de participation de la
main-d'oeuvre., Comment se falt-il que nous l'ayons fait augmenter? C'lest
que nous avons tenu compte, en considérant les tendances du niveau d'ins-
truction, de l'effet de ce phénomene sur la main-d'oeuvre féminine, Repre-

nons le méme tableau; au féminin cette fois-ci:

Cours primaire Cours secondaire Cours secondaire

Femmes oW moins ______dincomplel ou plus
20“"24 ans 36153% 21—4-#5% 651:7%
25"'4—4 ans 231: 6% 3111% 40-7%
L5=6/ ans 23,3% 36.4% bty o 5%
65 ans et T boTh . (1) 10,9%
Moyenne des '

20 ans et *+ 23.7% 33.0% 42,05

(1) Numérateur moins de 10,000,
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Ainsi que nous pouvions nous y attendre, le taux est au maximum
avant la venue des enfants et augmente ensuite légérement, une fois la
famille élevée, Ge qu'il est important de retenir, c'est l'effet du
niveau d "instruction sur la moyenne du taux de participation qui double
presque lorsqufon passe de la premiére & la troisieme catégerie, (Plus
exactement, le taux moyen est de 39,3 pour le cours secondaire et de 54,4

pour un grade universitaire).

Prenant toutes ces considérations en ligne de compte, nous avons
donc fait sugmenter le "taux de participation® tel que défini pour nos
chiffres régionaux, le faisant passer de 37.8 en 1964 a 40,5 en 1981 et
A3.3 en 1'an 2000, Il s'agissait ensuite de vérifier ces estimations;

vérifier si accroissement il y avait et vérifier son ampleur,

Le recensement fédéral et le Conseilﬁconomique du Canada (1)
nous ont permis de construire le tableau suivant: (les taux donnés sont

basés sur la population de 14 ans et plus).

Moyenne Hommes Femmes
1946 55,4 85,2 27
1951 538 83.9 23ed
1961 544 0 798 28.7
1964 5463 78,1 30.5
1965 Dy e 5
1966 5l o'l
1967 55,0
1968 p Je
1969 5265
1970 2067

(1) Staff Study No., 2 - Bconomic Council of Canada, Dec. 1964 -
Potential Output, 1946 to 1970, p. 54.
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Nous remarquons que le taux diminue entre 1946 et 1951 a cause
des réajustements économiques d'apres-guerre, Mais alors qu'il continue
3 diminuer chez les hommes (structure d'dge, 8ge de la retraite et effets
limitatifs de l'instruction dont nous avons parlé plus haut), les facteurs
mentionnés ne contrecarrent pas la poussée du taux féminin qui a pour
effet de faire passer la moyenne générale de 53.8 & 54.3. Ces tendances
ont été reconnues par le Congeil ﬁconomique puisqu'il prévoit un taux de

55.7 en 1970, Il y a donc accroissement,

Pour vérifier son ampleur, nous avons continué la courbe 1964-

1970 & 1981, en tenant compte du léger ralentissement enregistré entre
1969 et 1970, Nous arrivons a un taux de 59.0, Les données démographiques
de la région nous permettent de connaitre les effectifs de population &gés
de 15 ans et plus en 1981, Pour savoir si le taux de participation fédérsl
(pop. active/pop. totale de 14 ans et +) pouvait permettre de vérifier
1'ordre de grandeur de nos données basées sur le rapport emploi/pop. totale
de 15 ans et t, nous avens appliqué le taux fédéral de 1961 a la population
régionale (15 ans et +) de la méme année:

1,698,056 x 54.6 = 927,139 travailleurs,
chifffe qui est_duméme ordre de grandeur que les 930,000 emplois occupés
la méme année, FProcédant de la méme facon pour 1981, nous obtenons:

2,956,864 x 59,0 = 1,744,550 travailleurs,
Nous avions prévu 1,7 million d'emplois et nous pouvons nous déclarer
satisfaits de celte correspondance approximative, Nous estimons que le
décalage positif en faveur du nombre de travaillleurs est dfl au fait que

le taux (59.0) a été projeté purement et simplement sans tenir compte d'un

applatissement éventuel de la courbe.
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Enfin, 11 existe deux études: 1'une de Jean-Pierre Gohier, sur
la main-d'oeuvre (Projections de la main-d'oeuvre de la région -- 1971-
1981) et l'autre de Hermann Welp sur l'emploi (Montréal Region, Employment
1951, 1961 and Projections 1971, 1981), ILa premiére prévoit pour 1931
1,605,290 travailleurs et l'autre, 1,093,641 emplois. Nous nous déclarons

satisfaits de notre estimé pour 1981,

Pour vérifier nos chiffres de l'an 2000, nous pourrions encore
utiliser la notion de "™aux de participation®™., Notre taux projeté de 43.3
devient 65,0 lorsqu'on l'applique a la population de 15 ans et plus, &En
continuant en ligne droite, la courbe fédérale ajustee de 1961-1981, nous
obtenons 68,0; le décalage est normal car la courbe devra  s'incliner a
mesure que la main-d'oeuvre féminine commence & ressentir le freinage des

Weffets limitatifs™,

Cependent, nous avons préféré vérifier notre estimé d'une fagon
plus directe, S1 nous admettons le chiffre de 1,7 millions d'emplois
pour i981, nous obtenons un accroissement de 82,8% entre 1961 et 1931, avec
une augmentation de population de 68.0%. Le plan prévoit 2,436,000 emplois
pour l'an 2000, ce qui implique une augmentation de 43.3% entre 1931 et
2000, c'est-a~dire une décélération de 100% sans raison économique apparente.
Nous serions donc plutdt préts a accepter notre chiffre de 2.9 ﬁillions,qui

représente une augmentation de 70,6%,

Augmentation - populations Augmen on - emplois:
1961-1981 68 ,0% — e 32.8%
1981-2000 59.5% 4335 70,6%

Plan Nous
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b) L'emploi central

I'étude de l'emploi régional peut maintenant nous permetire
d'évaluer & sa plus juste mesure la différence qui existe entre les chiffres
du Plan et les ndtres pour l'emploi central, Une partie de la divergence
est due au fait que le plan prévoit 2.4 millions d'emplois régionaux et
nous, 2,9, G'est donc plutdot le rapport emplois au centre/ emplois dans

la région qu'il s'agit d'analyser,

Ie Plan et nous avens tous les deux décentralisé l'emploi, el ce,

3 un rythme inférieur a celui de la population:

Plan Nous
Population C AR 31.4% 37,3%
Emplois C /R 37.5% L5 o T%

Malgré les apparences, nos considérations cofncident encore plus
que l'on pourrait penser 4 prime abord, Notre plus grande concentration
d'emplois, en effet, est presque entidrement due a la forme plus concentrée
de population (donc de main-d'oceuvre et d'activités) que nous avons prévue.
Le Plan prévoit une offre d'emploi 19.4% plus centralisée que la popu-
lation et nous en prévoyons une 22,5% plus centralisée, ILa différence

n'est que de 3% et découle de nos considérations sur l'occupation du sol,

Résumons donc., Notre estimé de l'emplol au centre est de
46l ,000 supérieur & celui du plan, Les chiffres commencent a se rappro-
cher lorsqu'on considére qu'ils représentent une centralisation des emplois
du 37.5% (Plan) ot de 45.7% (nous) et que, d'autre part, cette centrali-
sgtion d'emplois par rapport & celle de la population est de l'ordre de

19,4% selon le plan et de 22.5% selon nous.

1904% = 37-5 - 3114/31-4
22-5% - 45-7 = 37i3/37i3
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L'écart entre les deux estimés s'est donc presque résorbé,

I1 reste enfin deux choses & noter, 1° En ce qui concerne la
structure de l'emploi, le Groupe du Plan nous a fourni les chiffres du
Centre pour les catégories Mindustrie® et Wautres®, Il y a concordance
entre les deux estimés puisque, au centre, lfindustrie représente 25,1%
du total selon le Plan et 24.1% selon nous. 2° Si le Groupe du Plan
décidait d'accepter nos chiffres diemplois, il ne serait pas trop difficile

d'établir une nouvelle répartition:

Plan Nous
Emplois au centre 913,000 1,326,716
Bmplois hors du centre 1 000 1,573,284
Emplois dans la région | 2,436,000 2,900,000

ILe seul probltme résiderait a déterminer ou, en-dehors du centre, on

localisera les 50,000 emplois supplémentaires.,

En conclusion, nous rappelons que, pour l'emploi au centre, nos
déterminants sont assez proches de ceux du Groupe du Plen; notre concen-
tration légérement supérieure par rapport & la population ainsi que la
centralisation plus marquée de cette derniére proviennent de considérations
sur 1'occupation du sol, L& ol réside une différence fondamentale, c¢'est.
en ce qui a trait & 1'emploi régional; et ¢'est la raison pour laquelle

nous avons largement élsboré cette partie du rapport,

YF :MK/ajr Mich&l: Keaton
22=6=67 Yvan Feherdy
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LES ACTIVITES AU CENTRE

Augmentation - Augmentation
1964 1964-1981 1981 981-2000 2000
yA A
OPULATION AU CENT
Population domiciliée 1.6647.,012 29,0 2 1345703 ba, 3 2,440,000
Densité 96.9 93,5 . - 1020
Population institutionnelle 39,988 29,6 51,649 14,3 60,000
Population totale 1,682,000 29.6 2 LB6R57 4.3 2,500,000
L'EMPLOI AU CENTRE 687,786 % . 1 Odbe 325 27K 143260708
ITnstitution 100,621 44,0 144 ,852 28.0 185 .440
Rapport emploi/population
domiciliée, 1/100 Ol 6.8 7.6
%» de 1'emploi tetal 14,6 1319 14.0
» de 1'emploi des 4 catégories
principales 16.4 155 L0 oF
Densité 18.4 23:1 S
Commerce 261,734 76.0 460,768 35..6 625,000
Rapport emploi/population
domiciliée, 1/100 [539 2156 25.6
7 de 1'emploi total 38,1 Gl AN |
. de 1'emploi des 4 catééories | .
principales AT s 52.8
Densité - T4.4 981 12328
Industrie 208,799 LRI, 275,502 16,0 319,640
Rapport emploi/population :
domiciliée, 1/100 ] bl 12,9 : | j S8 PR
7, de 1'emploi total 30. 4 26,4 i 24,1
% de 1'emploi des 4 catégories
principales 34.0 29,6 27 .0
Densité | 39753 36,0 40, 2
Iransport 42 185 20.0 50,639 60 e 53,680
Rapport emploi/population
domiciliée, 1/100 2.6 230 202
7 de 1'emploi total 6.1 L8 4.0
% de 1'emploi des 4 catégories
principales 6.9 - 5.4 A
Densité 6.6 7.8 8.8
Sous-total | 613,339 5152 931,761 270 1,183,760
Rapport emploi/population .
domiciliée, 1/100 T2 43,6 48,5
7 de 1'emploi total 89,2 89,2 89, 2
Densité 29,6 371 457
Autres 74,447 o] 0 112,564 270 142 ,956
Rapport emploi/population '
domiciliée, 1/100 4e5 58 ! 5.9
7. de 1'emploi total 10,8 10.8 10. 8
GRAND TOTAL 687,786 ol 2 06l . 328 270 Lie 3260 7TE6

-

Rapport emploi/population
domiciliée, 1/100 * 41.8 | 48.9 54.5
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